ПОЛОЖЕННЯ
про  порядок  рецензування  та  проходження  статей
у  науковому  журналі
«Меліорація  і  водне  господарство»

І. Загальні  положення.
1.1 Це положення регламентує порядок рецензування та проходження статей, що надходять до редакції наукового журналу «Меліорація і водне господарство» (далі – Журнал).
1.2 Мета рецензування – підвищення якості наукових статей, які публікують у Журналі, шляхом об’єктивної та неупередженої їх оцінки висококваліфікованими експертами за напрямом наукової роботи.

ІІ. Порядок  рецензування  та  проходження  статей.
2.1 Статті проходять рецензування у порядку, визначеному цим положенням.
На першому етапі рукописи розглядають редактори на предмет оцінки їх відповідності тематиці і вимогам Журналу та наявності плагіату.
До рецензування допускають матеріали, оформлені відповідно до керівництва для авторів:
http://mivg.iwpim.com.ua/index.php/mivg/about/submissions
та за умови відсутності плагіату.
Протягом 7 календарних днів редакція повідомляє авторів про приймання і направлення статті на рецензування або її відхилення.
2.2 На другому етапі представлені рукописи направляють на подвійне сліпе рецензування: процедуру за якої ні автори, ні рецензенти не знають один одного.
2.3 Випускаючий редактор надає статті реєстраційний код і видаляє з неї відомості про автора (-ів) (процедура кодування статті).
Далі рукопис надсилають електронною поштою:
а) члену редколегії, відповідальному за науковий напрям відповідно до теми статті;
б) зовнішньому рецензенту.
Рецензентами статті можуть бути вітчизняні або закордонні доктори наук, які є фахівцями у відповідній галузі, виконують дослідження за спеціальністю і мають за останні три роки не менше однієї публікації у виданнях, включених до Переліку наукових фахових видань України або закордонних виданнях, включених до Web of Science Core Collection та/або Scopus, або мають монографії чи розділи монографій, видані міжнародними видавництвами, що належать до категорій «А», «В» або «С» за класифікацією Research School for Socio-Economic and Natural Sciences of the Environment (SENSE).
2.4 Від імені редакції такому вченому направляють лист із проханням про рецензування поданої статті. Якщо вчений підтверджує можливість її рецензування, направляють рукопис закодованої статті і типову форму рецензії (Додаток).
2.5 Процедура рецензування включає перевірку відповідності назви статті її змісту, наявність наукової новизни, актуальності, повноту викладу матеріалів, методів та результатів дослідження, достовірність висновків та триває до 14 календарних днів.
2.6 Рецензенти заповнюють типову форму (Додаток) і обирають один з варіантів рекомендації – прийняти у поданому вигляді, прийняти з технічними виправленнями, прийняти після доопрацювання, не приймати.
2.7 У випадку наявності зауважень їх необхідно врахувати і повторно надіслати до редакції виправлений варіант рукопису.
Якщо зауваження рецензентів відсутні, або вони виправлені автором згідно рекомендацій, статтю відправляють на редагування. Термін внесення виправлень – не більше 14 днів. Виправлену статтю повторно направляють рецензенту на погодження.
Стаття з рекомендацією рецензента «не приймати до публікації» на повторний розгляд не приймається. Негативну рецензію направляють авторам електронною поштою.
2.8 Редколегія залишає за собою право на проведення додаткового рецензування.
2.9 Рецензії, підписані рецензентом звичайним або цифровим електронним підписом, мають зберігатися в редакції не менше трьох років.
2.10 Рішення про доцільність публікації статті приймається на засіданні редакційної колегії. Рішення приймають з урахуванням отриманих рецензій.
2.11 Подальша робота з рукописом, який прийнято до публікації, здійснюється апаратом редакції відповідно до технологічного процесу підготовки Журналу.

ІІІ. Принципи  професійної  етики  в  роботі  рецензента.

Рецензент здійснює наукову експертизу авторських матеріалів, внаслідок чого його дії повинні носити неупереджений характер, що полягає у виконанні таких принципів:
— рукопис, отриманий для рецензування, повинен розглядатися як конфіденційний документ, який не можна передавати для ознайомлення або обговорення третім особам, які не мають на те повноважень від редакції;
— рецензент зобов’язаний давати об’єктивну і аргументовану оцінку викладеним результатам дослідження;
— неопубліковані дані, отримані із представлених до розгляду рукописів, не повинні використовуватися рецензентом для особистих цілей;
— рецензент, який не володіє, на його думку, достатньою кваліфікацією для оцінки рукопису, або не може бути об’єктивним, наприклад у випадку конфлікту інтересів, повинен повідомити про це редакцію із проханням виключити його із процесу рецензування рукопису статті.
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РЕЦЕНЗІЯ
на  статтю_______________________________________________________________________________________________________________________________________
Реєстраційний  №:____________
[bookmark: _GoBack]подану для опублікування у науковому журналі «Меліорація і водне господарство».

	1. Чи відповідає стаття тематиці журналу?
Якщо так, то до якої рубрики її віднести?
	   так
	 частково
	    ні

	Назва  рубрики – 
	_________________________________

	2. Чи відповідає структура статті вимогам журналу?
	   так
	 частково
	    ні

	3. Чи відповідає об’єм статті вимогам журналу?
	   так
	 частково
	    ні

	4. Чи в достатній мірі автором(ами) наведено результати досліджень інших науковців за тематикою статті?
	   так
	 частково
	    ні

	5. Чи відповідає назва статті її змісту?
	   так
	 частково
	    ні

	6. Чи містить стаття нові наукові результати (новизну)?
	   так
	 частково
	    ні

	7. Чи є матеріал статті підсумком закінчених досліджень (етапу досліджень)?
	   так
	 частково
	    ні

	8. Чи відповідають висновки меті, задачам та представленим результатам?
	   так
	 частково
	    ні

	9. Чи відповідає анотація (abstract) англійською мовою вимогам видань, що входять до наукометричних баз даних?
	   так
	 частково
	    ні

	10. Чи оформлена бібліографія (references) відповідно до вимог?
	   так
	 частково
	    ні

	
	
	
	

	Інші зауваження та побажання:____________________________________________________


______________________________________________________________________
Рекомендації  редакційній  колегії  щодо  прийняття  рукопису  статті:
     Прийняти  у  поданому  вигляді;
     Прийняти  з  технічними  виправленнями;
     Прийняти  після  доопрацювання;
     Не  приймати.

 «___»_______________20___ р.
image2.jpeg
Gk

L




image1.png




